Laisva valia ir Yogamaya

Klausimas:

Yra sakoma, kadvmes turime pasirinkimo laisve - myléti KriSng arba ne? Kaip suprasti
teiginj(paimta iS SBh 1.11.39 komentaro), jog KriSna savo vidine energija privercia savo
atsidavusius pamirsti jo didybe, kad jy santykiuose nebuty nieko nenuosirdaus?

Atsakymas:

Pasirinkimg myléti KriSng ar ne turi tik tatastha Sakti apreikstos jivos. Materija neturi pasirinkimo
i8 vienos pusés, kaip krisnos bahiranga Sakti. 1S kitos pusés amZzinai laisvos sielos (nitya mukta
jivos) neturi pasirinkimo myléti ar ne, budamos Krisnos vidinés prigimties apraiskos. Tik tatastha
jivos turi tokj pasirinkima, todél ir pavadinimas tatastha - stovinti ant kranto, arba tarp dviejy
upeés kranty (pagal Brihad aranyaka upani$ada). Reiskia musy prigimtis rinktis tarp kri§nos ir
majos. Deja toks pasirinkimas, nors ir parodo jivos laisve, néra didZiausias jos papuo$alas. Be
jokios abejonés amzinai iSvaduotos sielos niekada nepatenka j situacija, kur turéty rinktis: arba
kriSna, arba maja, nes pati tokia situacija yra primesta, forsuojanti. Kodél turiu pakliati j tokig
situacija, kuri jau savaime gasdinanti. Taip, Cia yra pasirinkimas tam kad pademonstuoti, jog esi
laisvas ir gali rinktis, bet jis taip pat yra gasdinantis savo klaidos galimybe ir nezinomybe, ko tu
gali netekti. Gal yra teke susidurti su situacijomis, kai tave vercia apsispresti, arba taip arba taip.
Nors tau paliekama laisve, bet tai, kad tau reikia apsispresti yra suvokiama kaip prievarta.
Materialiame pasaulyje su tokia prievarta mes susiduriame nuolat. Tada kartais atrodo, "Kodél
man reikia apsispresti? Kodél as turiu rinktis? Kodél kazkas tiesiog negaléty padaryti taip, kaip
man geriau. AS nezinau, kokias pasekmes sukels vienoks arba kitoks sprendimas."” Kitais
Zodziais tariant, nors musy laisvé yra papuosSalas, situacija, ar padétis, kur mes verciami rinktis,
néra pati puoSniausia ir graziausia situacija masy gyvenime. Nebent tada, kai padarém teisingg
sprendimag, kai nusprendém paaukoti savo interesg vardan aukstesnio intereso. Toks Zmogus
pasinaudojes savo laisve tampa herojumi. Ir zinoma, tada jj visi Slovina. Bet net ir tokj Zzmogy
pats pasirinkimas gasdina. Kaip ir ArdZzung musio lauke. Jis turéjo laisve rinktis, ir tas
pasirinkimas jj gasdino. Tad laisvé rinktis yra tatastha jivos papuos$alas bet ir prakeikimas.
Prakeikimas, kai pasinaudoja ta laisve neteisingai, papuosalas, kai savo laisve panaudoja
teisingai.

Naturalu, kad nitya mukta jivos niekada nepaklitna j situacija, kur joms reikia rinktis, Krisna ar
Maja. Tokios sielos, kurios amzinai myli KriSng ir be jo nesuvokia savo gyvenimo, net ir
nenorety turéti tokios laisvés. Tokia laisvé joms buty prakeikimas, nes meilé jau yra auk$ciausia
laisvés iSraiSka, bet meilé nereiskia laisvés rinktis myléti ar nemyléti. Meilé reiskia laisve rinktis
kaip myléti ir kaip atsiduoti ir kaip atsiliepti. Dél tokiy siely KriSna aukojasi pats ir asmeniskai
daro viska, kad niekas netrukdyty jy meilei (yoga ksema vahamy aham BG 9.22). Kaip tévas
Zaisdamas su vaiku pamirsta, kad yra vyresnis, kaip Seiminkas mylintis savo tarng laiko jj
lygiaverc€iu Seimos nariu ir juo rapinasi kaip savu, kaip draugas pasiruoses dél draugo padaryti
viskg ir net numirti, kaip mylimasis savo mylimajai neaiskins, koks jis didelis zmogus
visuomeneéje, taip ir kriSna nuslepia nuo bhakty viska, kas gali trukdyti jy meilei. Matydami
Krisnos didybés apraiSkas bhaktai gali galvoti, "O prie ko Cia visa tai? AS Zinau visa tai, bet as
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nenoriu apie tai galvoti, nenoriu netgi to matyti, nes man tai trukdo myléti KriSna." Motina
Yasoda pamaciusi visatg KriSnos burnoje nualpo, nes jai tai buvo visiSkai nereikalinga, jos visa
esybé prieSinasi KriSnos didybei, nes didybé yra svetima meilei intymumui. Nors tiesa, kad
motina | savo vaikg Prezidentg vis tiek Ziuri kaip | savo vaika, bet suvokimas daro jtaka, ir
motina nepuls priekaistauti Salies Prezidentui taip kaip paprastam palaidtnui, o gal net
nevykeéliui. Vadinasi didybé prieSinga meilei. Ji trukdo meilei. KriSna neprivercia jy uzmirsti jo
didybés. KriSna leidZia jiems uzmirsti jo didybe, kad iSpildyty jiems savo pazada, yoga ksema
vahamy aham - as§ asmeniskai atnesiu jums tai, ko reikia musy yogai - meilés santykiui. Kai
KriSna nuzudé Kamsg, Vasudeva ir Devaki maté visa tai. Jie myli KriSng labiau nei savo
gyvybe, bet to, kg jie pamaté, jiems buvo per daug. Jie negaléjo nei dziaugtis nei verkti, kai
KriSna galiausiai atéjo pas juos. Jie galéjo tik melstis jam. Bet tai ne tai, ko jie viduje noréjo. Jie
buvo iSgasdinti Krisnos didybés ir kaip Ardzuna BG 11 skyriuje, bijojo savo intymumu padaryti
Krisnai jzeidima. KriSna, zinodamas jy Sirdj, paslépé savo didybe, ir tada jie galéjo parodyti jam
savo meile taip, kaip noréjo, netrukdomi. Meilé yra aukScCiausia laisvés iSraiSka, nes tik laisvas
zmogus gali myléti. Bet mylédamas Zmogus negaléty net pagalvoti apie pasirinkimag myléti ar
nemyléti. Net mintis apie situacija, kur jis buty verCiamas rinktis, myléti ar nemyléti, jam buty
pati ziauriausia prievarta ir didziausia neteisybé. | klausima, "kodél tu jj (ja) myli?" vienintelis
teisingas atsakymas yra "todél, kad negaliu nemyléti". Meilé yra auk$ciausia laisvés iSraiska,
kuri kartais gali atrodyti kaip tos laisvés pamynimas, nors taip tikrai néra.
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